Mathé Aron

A magyar bocsanatkérés torténelmi nédnontbdl: a vereséq taktikaja?

~Szavljevics, mint minden szerb entellektiel, dkiadlkoztam, nagyszerb volt. Mikor
egyszer kissé kapatos volt, ami egyébként ritkétt Beg vele, megmutatta nekem az
agya felett fugg jatagant, és azt mondta: Latod fiam, ha eljén erlsnemzet nagy
napja, akkor ezzel vagom el a torkotokat, pedigsmgyetlek, mint az édes gyermekeimet!
A josagos oregurbdl akkor a szerb lélek beszélt.”
(Herczeg Ferenc)

Csaknem két hénap telt el Ader Janos kdztarsad#ik ezerbiai latogatasa 6ta, és a
magyar kdzvélemény néhany kétkdthngotkivéve elégedetten tért napirendre az
ugynevezett ,torténelmi meghbékélés” ténye és admtkérés megtorténte folott. Azota
az ugy lényegében ad acta kerult.

A bocséanatkérést nemoete meg Magyarorszagon tarsadalmi vita, bar vatak
kozeledésre utald jelek és sz0 esett a tortén@ralmek kdlcsonds rendezadiéDe

maga az a tény, hogy a magyar kdztarsasagi elsikra orszaggyesben felszolal és
bocsénatot kér, mindenképpen meglepetes volt. Magigelent ez a bocsanatkérés, mit
jelképez? Osszhangban all-e a bocsanatétdd@bk szandékaival, és lehet-edbeltskét
kovacsolni a realpolitikdban? Lehet-e a bocsanéskeéaloban a szerb-magyar
megbékeélés alapkdve és egy stratégiai egyikibises zaloga? Mikor fogja modositani a
szerb orszagdgyes a magyarokat kollektivindsként midsit jogszabalyokat? Vajon a
roman peélda, azaz Traian Basescu elntk koponyegjtisg és a jol bevalt magyar kartya
kijatszasa rikddhet Szerbiaban is?

Ezek a kérdések, amelyek indokoljak, hogy Ujraess®en a koztarsasagi elnok szerbiai
latogatasarol.

A problémakdr mogott természeteserbdislyen a torténelmi-erkdlcsi legitimacio
kérdése all. A jelenleg érvényes narrativa szermiésodik vilaghaboru végén a délszlav
partizanok a Vajdasagot felszabaditottak a fasisetgszallas alél. Ebben a
szereposztasban a magyarokiads, vesztes fél, az agresszor; mig a tartomasyldel
lakosai, elésorban a szerbek pedig a szerdyedajd késbb az igazsagot érvényre
juttatd kozosség. A Nikola Petr@yia Jugoszlav Kommunista Part Tartomanyi
Bizottsaganak tagja altal 1944. oktdber 28-an ebiottak még mai napig is
érvényesek;A német és a magyar hoditd hordakat ugyan széikeittetve nyugat felé
szoritottuk, de az altaluk széthintett méfgggomot még nem irtottuk ki gyékeresen. [...]
Az idegen elemek tiz- és szazezrei — akiket aaderdiletekre telepitettek, ahobdeink
irtotték ki az erdket, csapoltak le a mocsarakat, €s teremtettékarodglizalt élethez
szilkséges feltételeket — még mindig 16voldoznététhsl harcosainkra, s az orosz



katonakra, és mindent megtesznek, hogy megakadakyazhelyzet normalizalédasat,
arra készilve, hogy ebben a szamunkra nehéz Hedyratkeld pillanatban ismét a
hatunkba dofjék a kést. [...] A nép érzi, hogy szjikedt erre a hatarozott fellépésre,
hogy biztositsuk a Banat, a Bacska és Baranya pigogellegét. A , hatarozott

felléepés a magyarellenes tisztogatasokat jelenti. A szérténészszakméaban a mai napig
ez a felfogas bir a leg&gebb pozicidkkal, s ennek politikai hatdsa is ¥ar.lenne ezt a
hatést alulbecsulni. Idén majusban a Vajdasagirtatyi gyilés alkotmanyugyi
bizottsaganak az Glésén siman elfogadtak egy oh@dosito javaslatot a Vajdasag
alkotmanyat jelerdt nyilatkozathoz, amely az 1945. junius veégi Ujvid@kpgyilés”
hatarozataira hivatkozik. Ennek indoklasakéent aekke hangzott el,,a hangsuly a
fasizmus legizésén és a Vajdasag antifasiszta értékeinelémmégen vah Ez ellen
azonban meég egyes szerb politikusok is tiltakozteédzen a partizanok nemcsak etnikai,
de politikai ellenfeleikkel is leszamoltak. A miesmpontunkbdl azonban elég, ha Forro
Lajost altalidézettekregondolunk: Nekiink nem a felszabadulast hoztak a partizanok,
hanem a halatt

Szerbia az 1990-es évek délszlav haboruiban edjliésa jugoszlav mitosz és gyakorlat
altal évtizedeken keresztul felhalmozott erkolékeét, és most az egyetlen, amire még
hivatkozni tudnak, az antifasiszta mult és a ndagszallas alatti szenvedés. Az utdbbi —
Oszerbiat tekintve — valds tény, astE#i azonban nemcsak a szerb kollaborans
korméanyok és nacibarat halalosztagakkidéese miatt kérdéses, hanem a netto tartalom
miatt is. A magyarokon és a németeken kivil ugyaniliszonyatos médon szamoltak le
a volt jugoszlav térség mas helyszinein az olasatk részben az albanokkal, illetve a
sajatjaik kozll a nekik nem tetdkel is (akik kbzel sem voltak mindannyian ,fasiéet,
vagy kollaboransok). Eldbis latszik, hogy az Europat ggtes és vesztes nemzetekre
oszto ,antifasiszta” hagyomanyra nem épulhet seglimikozép-eurdpai 6sszefogas,
hiszen ez automatikusan erkdlcsi ala-félé rendgitgézonyokat tételez fel.

Hogy a gyztes-vesztes kérdéskorének abszurditasat megsil&gitét hozzank nagyon
kozel 1é\6 nép multjat terhél esemeénysorozatot kell példanak felhnoznunk. Ez az
esemeénysorozat az ugynevezett volhiniai tragédiadgdl itt olvashatd egy dvebb
attekintés), amely javarészt az 1943-as évre désh#t idén volt az évforduldja. Az ukran
gerillak és a Wehrmacht mellettiktdé ukran kisegti alakulatok a masodik
vilaghéboru alatt lenyegében népirtast hajtottalceé@ mai Nyugat-Ukrajna és Kelet-
Lengyelorszag terlletén a lengyelek rovasara. &zten a lengyel ellendlldk is
igyekeztek visszaitni. Az aldozatok szama — haryggoktan egyszér civil lakosokrol
van sz0 — a szazezret is elérheti. A két orszdtpgla hadbora végén a ggtesek kdzott
foglalt helyet — Ukrajna, annak ellenére, hogy avgztunio tagkdztarsasaga volt, még
sajat helyet is kapott az ENSZ-ben —; mégis, mikdtgen egy Uj megszallas ala
kerultek. A volhiniai tragédia tényét a szovjeisdakban ,bandaharcokként” nisitve
természetesen a@peg ala soporték. A sokszorosan is terhelt kozils ellenére a ket
orszag nagyon jol tudja, hogy érdekeik koztsekcsikpatetikusan szolva: azt, hogy
k6z6s sorsuk — s ennek szamtalan jele van. Lengpzglg volt az el amely annak
idején elismerte Ukrajna fiiggetlenségét, de goratatik a legutdbbi lengyel-ukran



kozo6s foci EB rendezésére is. A volhiniai tragé&danzatairol idén juliusban
kozoseremlékeztek megs bargesztusokbagshatarozatokbaitt sincs hiany, a
hangsuly a kélcsondsségen van.

*

Mi a tanulsdg mindeldth rank, magyarokra, illetve a magyar-szerb viszamyézve? A
legfontosabb talan, hogy a vesztegzigs felosztas helyett az azonos szinten helyet
foglald népek kdzott sokkal kénnyebb a megértésd2ép-eurdpai 6sszefogas sikeréhez
a masodik vilaghéaboru utani szereposztasokat &ald@mes lennglilvizsgalni igy
példaul Szerbia esetében is. Bar Szerbiaésetban, de nem kizarolag! — a jugoszlav
partizanok 6rokségét vallalja, mégis, az 1944-dadkki népirtds miatt ez esetben a
gyoztes egyuttal felékséget is visel a borzalmagnbényekért. Lehet-e végul is a
gyoztes liinds is egyuttal?

A mésodik tanulsag, hogy ,bocséanatkerési’ gesztimbyett a gydszmunka elvégzésére
van szikség. Kozésen. Magyarorszagoébtar példat mutatott: Navracsics Tibor
magyar miniszterelndk-helyettes példaul idészt vetiaz Gjvidéki razzia aldozatainak
emlékétérzo alkalmon. Igaz, a szerbek is hivatkozhatnak valaasionlora, hiszen
példaul 2011-ben a Terror Hdza Muzeum ,Magyar Tdegé Délvidéken” cirin
ideiglenes kiallitasanak megnyitojan részt vettexls nagykovet. Mégis, a hangsuly
ismét az egyelfitienségen van. Vajon mikor lesz olyan, hogy egytseginiszterelndk-
helyettes részt vegyen egy magyar aldozatokrébsn@gemlékezésen?

De egyendtlenség van a multbeli Gigyek tekintetében is. Aalggbra ugyan nem
kenyerlnk, de bizony egy nagysagrenddel nagyobhgyan aldozatok szama, s ez
mégiscsak tobb kinok kdzott befejezett életet jeles itt rogton ra kell térniink a szerb
partizanok altal elkovetett gyilkossagok modjaraarsi horrorfilmekbe ilb volt.
»Egyeseknek leszaggattak a kormuiket, [...] felhaséigattsriket, majd besoztak. [...]
Lattam egy csecséifiejet a falhoz vagva, az agyveleje szét volt laveaa(M.P.,
Csurog). ,...részegen mesélte a kocsmaban, hogy »Ubili sme Zetagoltink egy
asszonyt), es a gyerek meég ugralt a hasaban. Edldvaron tortént. (Légvari Sandor,
Bacsfoldvar). A magyarok kivégzése sokszor latvdaggul is szolgalt:Qoboltadk a
sarkon, hogy lehet menni nézni: most ennyi magygayeznek ki, most annyi magyart.
(Németh Julia, Csurog)Az emberek odajottek nézni a kivégzeést. A kivegkendsével
Ossze voltak kotozve dréttal. Ossze voltak verwaltak éheztetve(Prekajac Tomislav,
Sajkaslak). A valodi megbékéléshez sziikséges, boejet a éiszor a szerb
torténettudomany, majd a szerb értelmiség elitBigetjra kell gondolnia a szereposztast
abban a tekintetben is, hogy amig Magyarorszagoramezzia utan kdzvetlenil — tehat
1942-ben — interpellaltdk a kormanyt az tgybemmeégindult a felélsségre vonas,
illetve az aldozatok hozzatartozoinak pénzbeli kgsa is.

Tehat még egyszer: egy haboruban allé orszaglit@ados ,fasiszta” Magyarorszag az
Ujvidéken és kornyékén magyar honvédek és asékdrendrok altal elkbvetett
biincselekmények Ugyében eljart (négy haldlos itélstiiletett!) és anyagi karpotlasrol
is gondoskodott. Ehhez hasonlorél sem a kommudigiaszlaviaban, sem pedig annak
megs#inése utan Szerbidban természetesen sz6 sem veltyyknbtlenség tehat itt is



felfedezhet. Magyarorszagon a ,hideg napok” (vagyis a razzeivodott a torténelmi
kdztudatba, film és konyv is sziletettd@yia felebsoket (§t, nem csak a felésoket!)
pedig kiadtak Jugoszlavianak, ahol kivegezikét. A szerbeknél viszont a délvidéki
mészarlasok megtortentét éppen csak pedzegetiagadhatatlan tények egy részére
szoritkozva. Teljesen feleslegeki &ezdtekérdését feszegetni, egyrészt enngvet
vissza lehetne menni Damjanich ,famo6zus proklamabiz”, vagy a kora-ajkori
racjarasokig, & akar Cserni Jovanig. Masrészt megalapozott algyaogy a délvidéki
magyarellenes kampany akkor is megtortént volnaijmes a razzia.

*

Egyenbtlenség mutatkozik a mult feldolgozasaban is: néigynévtizedig a délvidéki
mészarlas a proletar internacionalizmus és a szigtettség ,antifasizmus” jegyében
tabutéma volt, addig a ,hideg napok” fogalma léréleen a vajdasagi szerb identitas
részéve valt. Konyvek, forraskiadvanyok, visszaderések, kiallitasok, Ujsagcikkek
tomege all rendelkezésre, az igazsag mellett solkspezei kitalaciokkal vegyitve.

Az emlékezet hianyossagait j0l példazza, hogy migragol nyelit Wikipédian tobb
oldal is foglalkozik a Vajdasag 1941-1944 kozditiénetével és a razziaval, addig a
délvidéki mészarlasok csupan egy alfejezet képzan&ommunista tisztogatasok
Szerbidban 1944-45-ben” cinoldalon. Néhany masik cimszénal pedig egy-egydrovi
(esetenkeént félrevezgtmondatban utalnak erre. A Vajdasagban és kildnisse
Ujvidéken az ,antifasiszta” paradigma nagyodsen él, karrierrek épiilnek erre,
szakeérbk és a kozvélemény-formaldk gondolati rendszeré&renagyon mélyen
beleivédva. Ez a paradigma kizérja a délvidéki radasok kiterjedtségének és valadi
okainak elismerését, mivel ez egy szintre hoznarzanokat az allitélagos
Jfasisztakkal”.

Egyenbtlenség van abban a tekintetben is, hogy a mogtaténelmi kibékulés”
jegyében Csurogon (mind a magyar honvédek, mindy@egartizanok sulyos
biincselekményeket kévettek el itt) a magyar aldozatolékniivet kaptak, a szerb
aldozatok pedig emlékmuzeumot.

Ezutan tegyuk fel a kérdést: a magyar alkabdcsanatkérése a szkupstinaban vajon
segitett-e helyrebillenteni az egyéiénségeket? Ez a gesztus segitett-e a kdlcsondsség
viszony megteremtésében?

A fentiek fényében a valasz: kozel sem biztos. fdkami kdzos bhajtasa Csurogon
szilkséges volt és jo volt. A bocsanatkérés magabarokétél fegyver. Bocsanatot

kérni abban az esetben szoktak, amikor valamitziosieig tagadtak, amikor valamit
hosszu ideig haritottak, amikor igyekeztek kib@relebsseg aldl. llyen volt példaul
Jelcin orosz elndk bocsanatkérése 1991-ben a Katyesztnél. Magyarorszag — mint
ahogy ezt feljebb mar részleteztilk — nem tagadtagtorténteket, nem is haritotta, és a



feleldsség alol sem akart kibajni. Arrol nem is beszéhagy a haborud utan még
jovatételt is fizettink Jugoszlavianak. A pariz8kében megitélt 70 millié dollar helyett
— a szovjet-jugoszlav viszony elmérgesedését kiwegszakitas miatt — végul is
0sszesen 1964-ig 101,5 millié doltérlesztetia magyar fél. Ezt a mai arakon nagyjabdl
nyolc-kilencszeres szorzovatamolhatjuksokkal alacsonyabb korabeli 6ssztermék
mellett.

Mindemellett Magyarorszageszni hagyta ,jovatételt és egyéb vagyoni Ugyeket lezard
1956. majus 29-i egyezményben a magyar allampdkgargugoszlaviai vagyonat és
koveteléseit. Az egyezmény alairasa utan a kamvedett személyek kartalanitasa az
~egyes allamok belslgye lett”. Azokrol pedig sz6 sem esett, akik Jugoszlaviabol
minden ingdésaguk hatrahagyasaval menekultek.

Nos, lathatd, hogy Magyarorszag es a tdgabb ébaemett magyar kozosség
tobbszordsen is megfizetett — emberéletben, kettedidsokban, ingéd- és ingatlan
vagyonban, kemény valutaban — a vereségért. Azéb@ert, hogy az orok baratsagi
egyezményt megkotottik; majd azért a még nagyolwdéni, hogy az elsadando
artgynél atléptink rajta. Medfizettiink a lehetetbarkilatastalan helyzetért, amiben a
masodik vilaghaboru talalt minket, és megfizettamkrt, mert a magyar elit
megmeérettetett €s koninyek taléltatott. Azért, mert felultek a hideg naabkivaltd
provokacionak, és azért is, mert a Horthy-korbaagyszajusag eés a kemeénykedeés
hellyel-k6zzel ebnynek szamitott.

Ezek utdn mindezt egy bocsanatkéréssel megfejanj,a legkevesebb, ami&@raz

ember eszébe jut, hogy tultoltuk a biciklit. &&hogy a bocsanatkérés minddssze
megebsiti a torténelmi narrativat, amelyben mi vagyurikiads fél, mig a masik oldal
legfeljebb sajnalatos tulkapasok miatt lehet tedleNem: mig a naci megszallasig nalunk
az ilyen akciok ,mindéssze” tikodési hibakéent voltak jelen, addig a jugoszlav
partizdnoknal és a szerb sovinizmusban ez a rengzze/es részét képezte.

*

A ,Mozaik 2011 — Magyar fiatalok a Karpat-medenadébeimi kotettdl (2013, szerk.:
Bauer-Pill6k-Szabo) teljesen vilagosan kideril,ynagélelem és az észak ismét a
vajdasagi magyarok hétkdznapjainak részét képklegyarnak lenni sokak szamara a
félelemmel, a fenyegetettség érzésével efyiditiden csoportban beszamoltak
magyarok ellen iranyulo fizikai agressziorol. Maijdasagi magyar fiatalokra jellertz

U] jelenség, hogy a fenyegetettség érzés feloldisata kitartdsban, az 6sszefogasban,
sajat identitdsuk felmutatasaban latjak, hanemlkalmazkodasban. Az alkalmazkodas
azt jelenti, hogy ne provokéljuk a szerbeket azwady magyar zenét hallgatunk,
magyarul beszeéllnk(17.). A kutatas megallapitasai szerird:magyar gyereket sokkal
inkabb a konfliktuskeriilésre, mig a szerbet a kKaoB felvallalasara tanitjak.(148.).

Egy olyan tarsadalomban, amely a& fitétlen tiszteletére épul, vajon hogy jarul hivzz
a kibékulési ceremonia érzékelbieigyenbtlensége ahhoz, hogy a magyarok vallalni
merjék identitasukat?



Kozép-Eurépaban szamos helyen tapasztalhaté szaradidszefogasra, és talan meg is
érett ennek az ideje. Ehhez rendezni kell régi iindpge, a kdlcsonos tisztelet alapjan. A
magyar gesztus ertékét az fogja meghatarozni: nensikertl Szerbiat ravenni, hogy
erdemben foglalkozzon a magyarellenes tarsadalomagsal, amely kétségtelenul
létezik (Mozaik 2011, 241.). Hogy mennyire sikerdgzoritani a helyi és orszagos szerb
politikai ersket: hagyjak megélni a magyar kisebbség identit&sateginkabb a
konkrétumok szintjén, ha a bocsanatkérésinket rismtikszerb valasz a torvényi
szabalyozasban — azaz a mar emlegetett kollektitigség hatalyon kivil helyezése, a
mar léted karpotlasi torvény teljes atalakitasa (t.i., hogya kifosztott magyaroknak
kelljen peres uton bizonyitania, hogly marpedig nem voltak fasisztak voltak), illetve
akar a teruleti autondmia valamilyen formajanakteehozasaban. De gondolhatunk a
tovabbra is bortonben Iévemerini filkrg vagy arra a készidlé Uj perre amely egy
hasonlé eljarasban irAnyul néhdny magyar fiatehelhkiket 10 honapjadetes
letartoztatasban tartanak. Megoldandé a magyaletekiie telepitett, menekilt szerbek
kérdése is. Ha nem sikeril valamilyen kézzelfogleagé@ményt is elérni valamely
szimbolikus vagy nagyon is konkrét tigyben, akkorastani bocsanatkérés a kézfogas
lehetisége helyett stratégiai vereséggé valtozhat.

Jelenleg Szerbiaban politikai szandék ugyan fedtla magyarokkal tortén
megegyezésre, de tarsadalmi elfogadottsaga a kékdégha van. Ezt mutatja a szerb
elndk kinos magyaradzkodasa a tauédyi budapesti latogatasa utan (amikor 6ssze-vissza
beszélt a temerini filk kegyelmi kérvén§Br a magyar elndk latogatasal,technikai
okokbdl” elhalasztott korméanyilés, amely a magyatakijto torvény visszavonasanak
eloterjesztésél dontott volna; illetve a szerb parlamenti nyileglat modositasa és
nehézkes elfogadasa.

Ami a szerb-magyar k6zos torténelmi emlékezeteti,la razzia és a mészarlasok
torténetét le kell tisztitani a rarakodott hamisasiokrél, és adldozatokat letiség

szerint pontosan azonositani kell. Talan érdemewla kozos torténelmi bizottsag
magyar részet medigiteni. De még a ,hideg napok” és a mészarlasgkhdes van

mire tAmaszkodni, ami k6zds platform hozhatja dasggi magyarokat és szerbeket.
llyen a kaboli kozségi vezgtHorvath Mihaly példaja, aki életével kezeskedethzzia
idején szerb foldijeiért, majd '44-ben a falubekrbek hiaba probaltak a partizanok és az
OZNA kezéldl megmenteni. llyen példa az, hogy Temerinben dhéf Mihaly béator
kidllasanak kdszonhette az életét egy szazotwvenderb csoport. Vagy akar az, hogy a
Szabadkatol délre éNagyfény kdzségben Kiss Antal az életével szatatbbgy a
kivégzésre felsorakozott szerbek békés emberek. masik oldalrél ilyen Bajsa kdzség
példaja, ahol a becsiiletes, jobb étfiz&merbek akadalyoztak meg a vérengzest 1944-ben.
Talan jobb lenne, ha az aldozati megemlékezésegkthehmelyek ohatatlanul is a malt
sotét arnyait idézik fel, ezeken a helyeken lenigk szertartas.

*



Mindent dsszevéve nehéz és rogos éit @ll a magyar kulpolitika, ha valéban stratégiai
partnert szeretne talalni a szerb allamban. Mégzedib lesz odéaig vinni a dolgokat,
hogy a magyarok ne masodosztalya allampolgarkéyeleek jelen a Vajdasagban. A
torténeti mult feltardsa kdzben is nagyon-nagydnhsgdraltatd tényewel kell
szembenézni. Orszagok, népek kdzott a viszonyalemisét nem lehet egy szimpla
ceremoniaval elintézni, mint ahogy ez a még egyaseeck kozott sem megy ilyen
egyszefien. Nem lehet a magyar-szerb viszonyt egysreannyival letudni, hogy végre
megvolt a békulés, tiszta lappal kezdhetlink. Azexirtlermeészet nem igytkddik, és
kalénodsen nem a kollektiv emlékezet.

A magyar bocsanatkérés, ha nem parosivedy akkor a szandékolttal ellenkelatast
fogja elérni, mind a magyar, mind pedig a szerbetigti tudatban. Marpedig, szamos
esetben igazat kell adni grof Banffy Miklosnak,& kdbora kdzotti erdélyi magyar
politikusnak: A Iélektani efk ontik el a nemzetek kulpolitikgjat. Az anyagieérd
eltorpul mellette. Hogy most |élektani pillanathoz értiink-e, ésigeen, milyenhez,
nehéz megmondani. A hurraoptimizmus helyett inkatvh kell figyelni, hogy
bocsanatkérégbne a mult afi, vagyis a jugoszlav kommunizmus mentégés a szerb
sovinizmus zaszl6visi hizzanak hasznot, hanem valamifél@@inutato tortenet
kerekedjen ki. Ez most a magyar politika fétsége.

*

Az irasban felhasznalt torténelmi idézetek a Tekara Mizeum 2010-ben rendezett
'Magyar Tragédia a Délvidéken 1944-45' dirdgszaki kiallitasnak anyagabal
szarmaznak.



